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SEU CADERNO

Além deste caderno de rascunho contendo o
enunciado da peca pratico-profissional e das quatro
questdes discursivas, vocé recebera do fiscal de sala:

e um caderno destinado a transcricdo dos textos
definitivos dasrespostas.

X TEMPO

e 5horas é o tempo disponivel para a realizagdo da
prova, ja incluindo o tempo para preenchimento
do caderno de textos definitivos.

e 2horas apds o inicio da prova é possivel retirar-se
dasala, semlevaro caderno de rascunho.

e 1 hora antes do término do periodo de prova é
possivel retirar-se da sala levando o caderno de
rascunho.

® NAO SERA PERMITIDO

e Qualquer tipo de comunicagdo entre os examinandos.

e Levantar da cadeira sem a devida autoriza¢do do
fiscal de sala.

e Portar aparelhos eletronicos, tais como bipe,
walkman, agenda eletrénica, notebook, netbook,
palmtop, receptor, gravador, telefone celular,
maquina fotografica, protetor auricular, MP3,
MP4, controle de alarme de carro, pendrive, fones
de ouvido, Ipad, Ipod, Iphone etc., bem como
relégio de qualquer espécie, 6culos escuros ou
quaisquer acessorios de chapelaria, tais como
chapéu, boné, gorro etc., e ainda lapis, lapiseira,
borrachae/ou corretivo de qualquer espécie.

e Usar o sanitario ao término da prova, apds deixar
asala.

PROVA PRATICO - PROFISSIONAL

A INFORMAGOES GERAIS

Verifique se a disciplina constante da capa deste caderno
coincide com a registrada em seu caderno de textos
definitivos. Caso contrario, notifique imediatamente o fiscal
da sala, para que sejam tomadas as devidas providéncias.

Confira seus dados pessoais, especialmente nome, nimero
de inscrigdo e documento de identidade e leia atentamente
as instrugdes para preencher o caderno de textos definitivos.

Assine seu nome, no espago reservado, com caneta
esferografica transparente de cor azul ou preta.

As questGes discursivas sdo identificadas pelo nimero que se
situa acima do seu enunciado.

Ndo sera permitida a troca do caderno de textos definitivos
porerrodoexaminando.

Para fins de avaliacdo, serdo levadas em consideracao
apenas as respostas constantes do caderno de textos
definitivos.

A FGV coletara as impressdes digitais dos examinandos na
listade presenca.

Os 3 (trés) ultimos examinandos de cada sala s poderdo sair
juntos, apos entregarem ao fiscal de aplicagdo os documentos
que serdo utilizados na corre¢do das provas. Esses examinandos
poderdo acompanhar, caso queiram, o procedimento de
conferéncia da documentacdo da sala de aplicagdo, que sera
realizada pelo Coordenador da unidade, na Coordenagdo do
local de provas. Caso algum desses examinandos insista em sair
do local de aplicagdo antes de autorizado pelo fiscal de aplicagdo,
deverd assinar termo desistindo do Exame e, caso se negue, sera
lavrado Termo de Ocorréncia, testemunhado pelos 2 (dois)
outros examinandos, pelo fiscal de aplicacdo da sala e pelo
Coordenador da unidade de provas.

Boa proval!

“Qualquer semelhanga nominal e/ ou situacional presente nos enunciados das questées é mera coincidéncia”

W* FGV PROJETOS



*ATENCAQ: ANTES DE INICIAR A PROVA, VERIFIQUE SE TODOS OS SEUS APARELHOS ELETRONICOS FORAM
ACONDICIONADOS E LACRADOS DENTRO DA EMBALAGEM PROPRIA. CASO A QUALQUER MOMENTO DURANTE A

REALIZACAO DO EXAME VOCE SEJA FLAGRADO PORTANDO QUAISQUER EQUIPAMENTOS PROIBIDOS PELO EDITAL, SUAS

provas poperA0 seR ANULADAS, acarreranoo em sua ELIMINACAO oo cerTAME.

PECA PRATICO-PROFISSIONAL

No dia 23 de fevereiro de 2016, Roberta, 20 anos, encontrava-se em um curso preparatdrio para concurso na cidade
de Manaus/AM. Ao final da aula, resolveu ir comprar um café na cantina do local, tendo deixado seu notebook
carregando na tomada. Ao retornar, retirou um notebook da tomada e foi para sua residéncia. Ao chegar em casa,
foi informada de que foi realizado registro de ocorréncia na Delegacia em seu desfavor, tendo em vista que as
cameras de seguranca da sala de aula captaram o momento em que subtraiu o notebook de Claudia, sua colega de
classe, que havia colocado seu computador para carregar em substituicdo ao de Roberta, o qual estava ao lado.

No dia seguinte, antes mesmo de qualquer busca e apreensdo do bem ou atitude da autoridade policial, Roberta
restituiu a coisa subtraida. As imagens da camera de seguranca foram encaminhadas ao Ministério Publico, que
denunciou Roberta pela pratica do crime de furto simples, tipificado no Art. 155, caput, do Cédigo Penal. O
Ministério Publico deixou de oferecer proposta de suspensdo condicional do processo, destacando que o delito de
furto ndo é de menor potencial ofensivo, ndo se sujeitando a aplicacdo da Lei n29.099/95, tendo a defesa se
insurgido.

Recebida a denuncia, durante a instrucdo, foi ouvida Claudia, que confirmou ter deixado seu notebook acoplado a
tomada, mas que Roberta o subtraira, somente havendo restituicdo do bem com a descoberta dos agentes da lei.
Também foram ouvidos os funcionarios do curso preparatério, que disseram ter identificado a autoria a partir das
cameras de seguranca. Roberta, em seu interrogatdrio, confirma os fatos, mas esclarece que acreditava que o
notebook subtraido era seu e, por isso, levara-o para casa. Foi juntada a Folha de Antecedentes Criminais da ré sem
qualquer outra anotacdo, o laudo de avaliacdo do bem subtraido, que constatou seu valor de RS 3.000,00 (trés mil
reais), e o CD com as imagens captadas pela camera de seguranca. O Ministério Publico, em sua manifestacdo
derradeira, requereu a condenac¢do da ré nos termos da dendncia.

Vocé, como advogado(a) de Roberta, é intimado(a) no dia 24 de agosto de 2016, quarta-feira, sendo o dia seguinte
util em todo o pais, bem como todos os dias da semana seguinte, exceto sdbado e domingo.

Considerando apenas as informagOes narradas, na condicdo de advogado(a) de Roberta, redija a pega juridica
cabivel, diferente de habeas corpus, apresentando todas as teses juridicas pertinentes. A peca devera ser datada no
ultimo dia do prazo para interposi¢do. (Valor: 5,00)

Obs.: 0 examinando deve indicar todos os fundamentos e dispositivos legais cabiveis. A mera citagdo do dispositivo
legal ndo confere pontuagdo.
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QUESTAO 1

José Barbosa, nascido em 11/03/1998, caminhava para casa apds sair da faculdade, as 11h da manh3, no dia
07/03/2016, quando se deparou com Daniel, ex-namorado de sua atual companheira, conversando com esta. Em
razdo de ciumes, retirou a faca que trazia na mochila e aplicou numerosas facadas no peito de Daniel, com a
intencdo de mata-lo. Daniel recebeu pronto atendimento médico, foi encaminhado para um hospital de Niteréi, mas
faleceu 05 dias apds os golpes de faca.

Ja no dia 08/03/2016, policiais militares, informados sobre o fato ocorrido no dia anterior, comparecem a residéncia
de José Barbosa, ja que um dos agentes da lei era seu vizinho. Apesar de ndo ter ninguém em casa, a janela estava
aberta, e os policiais puderam ver seu interior, verificando que havia uma faca suja de sangue escondida junto ao
sofd. Diante disso, para evitar que José Barbosa desaparecesse com a arma utilizada, ingressaram no imdvel e
apreenderam a arma branca, que foi devidamente apresentada pela autoridade policial.

Com base na prova produzida a partir da apreensdo da faca, o Ministério Publico oferece dentincia em face de José
Barbosa, imputando-lhe a pratica do crime de homicidio consumado.

Considerando a situagao narrada, na condicdo de advogado(a) de José Barbosa, responda aos itens a seguir.

A) Qual argumento a ser apresentado pela defesa técnica do denunciado para combater a prova decorrente da
apreensdo da faca? Justifique. (Valor: 0,65)

B) Existe argumento de direito material a ser apresentado em favor de José Barbosa para evitar o prosseguimento
da ag¢do penal? Justifique. (Valor: 0,60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo ou transcrigdo do dispositivo legal ndo
confere pontuagdo.
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QUESTAO 2

Gabriel, condenado pela pratica do crime de porte de arma de fogo de uso restrito, obteve livramento condicional
quando restava 01 ano e 06 meses de pena privativa de liberdade a ser cumprida.

No curso do livramento condicional, apdés 06 meses da obtencdo do beneficio, vem Gabriel a ser novamente
condenado, definitivamente, pela pratica de crime de roubo, que havia sido praticado antes mesmo do delito de
porte de arma de fogo, mas cuja instrucdo foi prolongada.

Diante da nova condenag¢do, o magistrado competente revogou o livramento condicional concedido e determinou
que Gabriel deve cumprir aquele 01 ano e 06 meses de pena restante quando da obtengdo do livramento em relagdo
ao crime de porte, além da nova san¢do imposta em razdo do roubo.

Considerando a situagao narrada, na condicdo de advogado(a) de Gabriel, responda aos itens a seguir.

A) Qual o recurso cabivel da decisdo do magistrado que revogou o beneficio do livramento condicional e
determinou o cumprimento da pena restante quando da obtencdo do beneficio? E cabivel juizo de retratacdo em
tal modalidade recursal? Justifique. (Valor: 0,65)

B) Qual argumento devera ser apresentado pela defesa de Gabriel para combater a decisdo do magistrado?
Justifique. (Valor: 0,60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo ou transcrigdo do dispositivo legal ndo
confere pontuagdo.
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QUESTAO 3

No dia 29 de dezembro de 2011, Claudio, 30 anos, profissional do ramo de informatica, invadiu dispositivo
informatico alheio, mediante violagdo indevida de mecanismo de seguranca, com o fim de obter informacgdes
pessoais de famoso ator da televisao brasileira, sem autoriza¢do do titular do dispositivo.

Apds longa investigacdo e representacao da vitima, o fato e a autoria de Claudio foram identificados no ano de 2014,
vindo o autor a ser indiciado e, posteriormente, oferecida pelo Ministério Publico proposta de transacdo penal em
razdo da pratica do crime do Art. 154-A do Cddigo Penal, dispositivo este incluido pela Lei n® 12737/12. Claudio
aceitou a proposta de transacdo penal, mas, em julho de 2015, interrompeu o cumprimento das condi¢des impostas.
Temeroso em razdao de sua conduta, Cladudio procura seu advogado, informando que ndo justificou o
descumprimento e, diante disso, o Ministério Publico ofereceu denuncia por aquele delito, tendo o juiz competente
recebido a inicial acusatdria em agosto de 2015.

Considerando apenas as informagdes narradas, esclareca, na condi¢do de advogado(a) prestando consultoria juridica
para Claudio, os seguintes questionamentos.

A) De acordo com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, é possivel a revogacdo do beneficio da transacado
penal pelo descumprimento das condi¢cbes impostas, com posterior oferecimento de denuncia? Justifique.
(valor: 0,65)

B) Os fatos praticados por Claudio, de fato, permitem sua responsabilizacdo penal pelo crime do Art. 154-A do
Codigo Penal? Justifique. (Valor: 0,60)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo ou transcrigdo do dispositivo legal ndo
confere pontuagdo.
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QUESTAO 4

Manoel conduzia sua bicicleta, levando em seu colo, sem qualquer observancia as regras de segurancga, seu filho de
02 anos de idade. Para tornar o passeio do filho mais divertido, Manoel pedalava em alta velocidade, quando, em
determinado momento, perdeu o controle da bicicleta e caiu, vindo seu filho a bater a cabega e falecer de imediato.
Apds ser instaurado procedimento para investigar os fatos, a pericia constata que, de fato, Manoel estava em alta
velocidade e ndo havia qualquer seguranca para o filho em seu colo. O Ministério Publico oferece denlncia em face
de Manoel, imputando-lhe a pratica do crime previsto no Art. 121, §§ 32 e 49, do Cddigo Penal, ja que a vitima era
menor de 14 anos. Durante a instrucdo, todos os fatos sdao confirmados por diversos meios de prova.

Considerando apenas as informagdes narradas, responda, na qualidade de advogado(a) de Manoel, aos itens a
seguir.

A) A capitulagdo delitiva realizada pelo Ministério Publico esta integralmente correta? Justifique. (Valor: 0,60)
B) Qual argumento a ser apresentado para evitar a punicdo de Manoel pelo crime de homicidio culposo? Justifique.
(valor: 0,65)

Obs.: o(a) examinando(a) deve fundamentar suas respostas. A mera citacdo ou transcrigdo do dispositivo legal ndo
confere pontuagdo.
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